3.”Dowody” niesmiertelnosci
duszy

x] Katolickie ujecie niesmiertelnosci duszy nasuwa wiele

probleméw natury religijno-filozoficznej. Interesujgce sg
zwtaszcza wysitki, podejmowane przez magisterium KosSciota, w
celu ,biblijnego” uzasadnienia dogmatu. I tak czytamy w
katechizmie:

,Pismo Swiete wyraznie powiada, ze wtedy dopiero stat sie
cztowiek istota zyjacg, gdy Bog tchnat w niego dusze (1Mojz
2,7)" [Ks.dr.Spirago, Katolicki katechizm Uludowy, cz.I,
str.172].

Tchnienie zycia zostato zidentyfikowane z ,niesSmiertelng
duszg”. Tego samego zdania jest ks.W.Kalinowski, ktéry méwi,
ze Bég ,tchnagt w nie (tzn. ciato-u.m.) nieSmiertelng dusze”
[Dogmatyka katolicka, str.36], oraz ks.dr Fr.Dziasek
wyjasniajacy:

,Pierwiastek, ktéry przez tchnienie Boze ozywit ciato, jest
dusza intelektualna” [Dz.cyt.,str.130].

Czy mozna w ,tchnieniu zycia” (hebr. Niszmat chajim)
dopatrywaé¢ sie nied$miertelnej duszy?

Wszak to samo tchnienie posiadajg wszystkie zwierzeta zyjace
na ziemi, co wynika z 1Mojz 7,22 [Por. Kazn.Sal.3,19], a one
przeciez nie maja ,niesmiertelnej” lub ,intelektualnej duszy”.

Na te konsekwencje zwraca uwage wybitny egzegeta katolicki,
ks.Cz.Jakubiec:

.Niektdérzy egzegeci usitowali wykazaé¢, ze w opisie stworzenia
cztowieka wyraz meszamach (tchnienie u.m.) — to dusza w
dzisiejszym teologicznym tego stowa znaczeniu. Powotywali sie
przy tym na rzekomo subtelniejsze znaczenie tego wyrazu, ze
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mianowicie jest to tchnienie Boze, a wiec dusza, ktérag Bég
wlewa w zalgzek cia*a ludzkiego. Jednakze takie ,wyzsze”
pochodzenie owego ,tchnienia Bozego” nie ma w Biblii
uzasadnienia, gdyz wedtug ksiegi Rodzaju (7,22) to samo
tchnienie jest i w zwierzetach, ktore przeciez nie majg duszy”
[Stare 1 Nowe Przymierze, str.198].

Podobnie naswietla problem inny uczony katolicki, ks.M.Peter,
piszac:

»Z tego ,tchnienia” nie da sie jeszcze udowodnié, ze cztowiek
ma dusze substancjonalng” [Wyktad Pisma Swietego, str.56].

Zgodzi¢ sie wiec trzeba, ze ,tchnienie zycia” nie oznacza
niesmiertelnej duszy, ani nawet w ogdle duszy, lecz ,energie
zycia” lub ,pierwiastek zycia” — owa tajemnicza moc witalna,
sprawiajgca, ze zardéwno cztowiek, jak i zwierzeta zyja,
istniejg. Ks.W.Granat, mimo dopatrywania sie, w ,tchnieniu”
pojecia duszy, okresla go mianem ,pierwiastka zycia” [Por.
Dogmatyka, T.II, str.270], co jest bardzo znamienne. Warto
dodac¢, ze funkcja Boskiego ,tchnienia zycia” by*o ozywienie
uksztattowanego przez Boga z ,prochu ziemi” cztowieka, ktory
stat sie wéwczas ,duszg zyjaca” (1Moj 2,7), czyli ,zywa
istota” (nephesz <chajjah). Przez pot*gczenie odpowiednio
uksztattowanej materii z witalng energig powstato zjawisko
zycia osobniczego, w tym wypadku zyjagcego, myslacego
cztowieka. Kto by jednak chciat* upatrywaé¢ w ,tchnieniu zycia”
niesmiertelnej duszy, musiatby zgodzi¢ sie z konkluzjg, ze
dusze posiadajg rowniez zwierzeta.

Dogmatyka katolicka duzo uwagi poswieca Kaznodziei Salomona:
»I wréci sie proch do ziemi swej, z ktdérej byt, a duch wréci
sie do Boga, ktdéry go dat” (Kazn.12,7), jako powaznemu
argumentowi majgcemu przemawia¢ na rzecz nies$miertelnosci
duszy. Ks.Fr.Dziasek zaopatruje tekst nastepujacym
komentarzem:

.Smieré cztowieka rozdziela wiec dusze od ciata. To ostatnie



zozsypuje sie w proch. Duch natomiast trwa dalej, idzie do
Boga, ktéry jest jego Dawcg. Najprosciej brzmig stowa te
wtedy, gdy widzi sie w nich sens Kkreacjonistyczny w
odniesieniu do duszy ludzkiej” [Dz.cyt.,str.169].

By¢ moze, iz ttumaczenie takie jest ,najprostsze”, kwestia
tylko czy p rawd z i w e ? Widocznie zagadnienie prawdy nie
wiele interesowato rzymskiego teologa, skoro beztrosko
zidentyfikowat dwa r 6 z n e co do znaczenia terminy,
mianowicie ,ducha” wracajgcego do Boga z ,duszg”, oddzielong
od ciata.

Chcac zgodzié¢ sie z ks.Fr.Dziaskiem, nalezatoby wierzy¢, ze
dusze wszystkich bez wyjatku ludzi, a wiec i dobrych i ztych,
podazajg z chwilg smierci do nieba, gdzie przebywajg na wieki,
poniewaz od Boga wyszty i do Niego wrocity. Wiadomo jednak, ze
opinia taka jest b*edna. Koscidét naucza, ze do nieba ida
wytgcznie ,dusze, ktdére w chwili roztgczenia z ciatem nie
posiadajg zadnych grzechéw 1lub kar za grzechy”
[Ks.M.Zidé*kowski, dz.cyt.,str.30].

Inne natomiast wtrgcone sg do ,czysé¢ca” lub na wieczne meki do
»piekta”. Nie mozna posgdzaé¢ ks.Fr.Dziaska o herezje, nie
mniej argument czotowego teologa katolickiego postuluje ja w
sposéb oczywisty, chociaz z pewno$cig nie zamierzony.
Kroczenie drogg ,najtatwiejsza” nie zawsze okazuje sie
wdzieczne.

A przeciez nie trudno zrozumieé¢ — w Swietle Pisma Sw. — ze
,duch”, ktérego Bdg dat cztowiekowi i ktéry ,wraca” do Niego
jak ,tchnienie zywota”, udzielone pierwszemu cztowiekowi 1

ozywajgce 1istoty ludzkie. Byt nim ,pierwiastek zycia”, a nie
dusza niesmiertelna, jak to juz ustalono. Duch ten ozywia
takze ciata zwierzece, gdyz zardéwno cztowiek, jak i zwierze
»jednakie tchnienie majg wszystkie” (Kaz 3,19.20).

Poniewaz pierwiastkiem zycia dysponuje Bég, nic dziwnego, ze z
chwila sSmierci cztowieka wraca on do pierwotnego Zroédia. Przy



zmartwychwstaniu ciata ,duch” zostanie ciatu oddany i ozywi
je. Ilustruje to wskrzeszenie cérki Jaira, ktéry ,wrécit w nig
duch i powstata” (Lk 8,55) oraz prorocza wizja Ezechiela (Ez
37,12-14), przedstawiajgca wzbudzenie z prochu ziemi ciat w
dniu zmartwychwstania i ozywienie ich przez ducha pochodzgcego
od Boga. Warto wiedziec¢, ze stowo ,duch” jest ttumaczeniem
hebrajskiego ,ruach”, oznaczajgcego ,dech”, ,wiatr”, ,sika
zyciowa” i wystepujgcego w Pidmie Sw. 379 razy.

Teologia katolicka stara sie uzasadni¢ ,niesmiertelnos¢ duszy”
innymi jeszcze tekstami Pisma Sw. Ks. W.Granat pisze:

JWiare w niesmiertelnos¢ duszy spotykamy w tych tekstach,
gdzie jest mowa o Smierci izraelitéw, ktérzy ,zostali
przytagczeni do ojcéw swoich”, 1lub ,do ludu swego”
Najbardziej prawdopodobne ttumaczenie powyzszych tekstoéw
wskazuje na to, ze umarli ,przytaczeni do ludu swego” zyja po
dmierci ciata [Dz.cyt.,str.302].

Jak bardzo ta ,prawdopodobna” interpretacja jest batamutna,
niech Swiadczy wyjasnienie zamieszczone w tak powaznym dziele
teologicznym, jakim jest Podreczna Encyklopedia Biblijna,
opracowana przez zespét czotowych teologdéw katolickich pod
redakcja ks.E.Dagbrowskiego, doktora teologii 1 nauk
biblijnych, z okazji Tysigclecia PanAstwa Polskiego:

JWielu krytykéw utrzymuje, ze wedtug ksigg Starego Testamentu
n. (nephes — dusza, u.m.) moze istnied poza ciatem i Ze ona po
Smierci cztowieka przebywa w krainie zmartych — szeolu, ale
poglad ten roéwniez trudno uzasadnié¢; .. Zreszta mieszkancy
krainy zmartych nigdy nie sg okreslani w Pismie $w. jako
,dusze” (nefaszot) ani jako duchy (ruchot), ale zawsze jako
refajim (zmarli — u.m.) (Ps 87(88),11 ; Przyp 2,18 ; 9,18 ;
21,16 ; Iz 14,9 ; 26,14.19 ; Job 26,5)” [Tom I, str.290].

Argument nie wytrzymuje krytyki. Teksty, mdéwigce o $mierci
Izraelitéw, nie potwierdzajg nauki o nied$miertelnosci duszy.
Dogmatycy nie dajg za wygrane 1 przytaczajg dowody nastepne.



Ks. W.Granat w dalszym ciggu uzasadnia: ,W Nowym Testamencie
my$sl o niedSmiertelnos$ci duszy jest przedstawiona w sposdb
prosty i jasny: ,A nie bdjcie sie tych — uczy Chrystus -
ktérzy zabijaja ciato, duszy zas zabi¢ nie moga (Mt 10,28)"
[Dz.cyt.,str.304]. Wskazuje zatem na pojecie ,duszy”, ktorej
ludzie zabi¢ ,nie moga”. Dla wielu jest ton i e zb ity
dowdd niesSmiertelnosci duszy.

Lecz zdanie, przytoczone przez wspomnianego teologa, jest
zaledwie potowg ewangelicznej wypowiedzi Chrystusa, a bez
pozostatej czesci — dyskretnie przemilczanej — nie mozna
zrozumie¢ zagadnienia; tym wiecej ze gtdéwne wyjasnienie w niej
wtasnie zostato zawarte, o czym przypomina inny teolog
katolicki, ks. Cz.Jakubiec:

»INnego rodzaju rozrdznienie, a nawet przeciwstawienie duszy i
ciata zdaje sie wynika¢ z nastepujacych stéw Jezusa: ,Nie
lekajcie sie tych, co zabijajg ciato, ale duszy nie sg w
stanie zabi¢; raczej bdéjcie sie Tego, ktdéry moze i ciato i
dusze unicestwi¢ w gehennie” (Mt 10,28). Moglibysmy tu wyraZne
znaczenie stowa ,dusza”, w przeciwienstwie do ciata, ale i
duszy w miejscu kary po smierci. Wtasnie ze wzgledu na te
wzmianke mozna wnioskowaé, ze wyraz ,dusza” jest tu synonimem
zycia .." [Dz.cyt.,str.199].

Réwniez i ten argument nie wytrzymat krytyki. Skoro istnieje
ewentualnos¢ unices twieniaduszy w miejscu kary po
S§mierci — nie moze by¢ mowy o jej nied$miertelnoSci.
Niezgodno$¢ miedzy teologami dowodzi stabosci teorii. Czes¢ z
nich, zwtaszcza dogmatycy, pragng widzie¢ w Biblii oparcie dla
swych wywodéw. Cze$¢ natomiast przeczy temu stanowczo: I
stusznie, poniewaz w Piémie Sw. pojecienie $miertel
nejduszyniewystepu]jewogble.

Jan Grodzicki ,Kos$ciot dogmatdéw i tradycji” str.116-119



