4.Maria jako nZawsze
Dziewica”

Drugim dogmatem maryjnym jest jej nieustajace
dziewictwo, w zwigzku z czym Maria okreslana
jest mianem ,zawsze Dziewicy” — semper virgo —
lub ,Przeczystej Dziewicy”, albo ,Cudownej
Panienki”.

,Drugli dogmat — pisze ks. A.Jankowski — stwierdza, ze Maryja
bez uszczerbku dla swego dziewictwa poczeta 1 porodzita
Chrystusa Pana i po Jego narodzeniu pozostawata dziewicg do
konca zycia ziemskiego. Prawda ta , zywo broniona w KosSciele ..
doczekata sie wyraznego sformutowania odnosnie do wszystkich
trzech faz (ante partum, in partu, post partum) dopiero na
pierwszym soborze lateranskim” [Dz.cyt.,str.301].

Sobér ten odbyt* sie , jak wiadomo, w r. 1123. Wtedy ogtoszono
oficjalnie nauke o nieustajgcym dziewictwie Marii Panny
uznajac ja ,Zawsze Dziewicg”. Dziewicze poczecie 1 urodzenie
Jezusa Chrystusa jest prawdg b e z s p o r n g , wynikajaca ze
Stowa Bozego i nie budzacg zadnej watpliwo$ci. Jest ono
fundamentalng naukg Pisma Sw. i wydarzeniem zapowiedzianym juz
w starozytnosci przez proroctwo: ,Przeto sam Pan da wam znak:
Oto panna pocznie i porodzi syna 1 nazwg imie jego Emmanuel”
(Iz 7,14). Potwierdzenie tej prawdy znajdujemy w stowach
Aniota Gabriela, wypowiedzianych do Jézefa (por. Mat 1,22.23).
Prorok okreslit przysztg matke Zbawiciela wyrazem ,ha-alama”,
oznaczajgcym to samo co greckie ,parthenos” lub %*acinskie
»virgo”, czyli dziewica (por. A. Nicolas, dz.cyt.str.38; tk
1,26.27.34.35). Przez moc Ducha Swietego Jezus stat sie Synem
Bozym, przez Marie — cztowieczym. Taka jest i pozostanie
tajemnica w c i e 1l e n i a odwiecznego Stowa, ktére ,stato
sie ciatem i mieszkato miedzy nami .. peine taski i prawdy” (J
1,14). 0 ile wiec dziewicze poczecie i narodzenie Chrystusa
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jest naukg objawiong 1 bezsprzeczng, o tyle i narodzenie
Chrystusa jest dalsze n i eu s t aj g c e dziewictwo Marii
nie znajduje oparcia w Piémie Swietym i pozbawione jest
jakiegokolwiek religijnego znaczenia. Chociaz teolodzy
katoliccy usitujg oprze¢ swe wywody na Stowie Bozym, wyniki
ich s nieprzekonywaijace . Na poparcie tezy
przytaczajg nastepujace argumenty: po pierwsze, stowa Marii:
,meza nie znam” — nie majag one oznacza¢ staty =zamiar
zachowania dziewictwa; po drugie, powierzenie Marii przez
umierajgcego na krzyzu Jezusa apostotowi Janowi, majgce
wskazywa¢ na brak wtasnych dzieci Marii, po trzecie, stowa
Ezechiela o ,bramie Swigtyni zamknietej” (44,2), majace
symbolizowa¢ dziewictwo Marii [Por. o. A.Jankowski,
dz.cyt.,str.303]. Jak bardzo dowody te sg nie do utrzymania,
Swiadczag krytyczne uwagi wspomnianego biblisty, ktory
stwierdza: ,Wzigwszy pod uwage te trzy teksty, trudno
utrzymywac, ze mamy w nich rozstrzygajgcy dowdd biblijny na
trzecig czes¢ tezy o dziewictwie Maryi (t.j. po narodzeniu
Chrystusa — u. m.) [Tamze, str.304].

Nieustajgce dziewictwo Marii w ogole pozbawione jest podstaw
biblijnych, co wyznaje z ubolewaniem ojciec A. Jankowski:

»Reasumujgc wiec dowdéd z Pisma Sw. na poparcie trzech czesci
sktadowych tezy dogmatycznej o nieustajgcym dziewictwie
Bogarodzicy, wypada stwierdzi¢, ze dogmat ten jako catosc nie
ma dotad wyczerpujgcego dla siebie uzasadnienia ze strony
zrédta Objawienia, jakim jest Pismo Sw., lecz odwotad sie musi
rowniez do Tradycji” [Tamze, str.304].

Czyz mozna sie temu dziwié¢? Nieustajgce dziewictwo Marii jest
obce treé$ci Pisma Sw. Ksiega ta wskazuje na Marie jako na w z
O rowaorazprzykadnagmatke i zone Jbézefa.
Wielokrotnie wspomina o braciach i siostrach Panskich (Np. Mt
12,4.5; 13,55; tk 8,19; J 2,12; Dz.Ap. 1,14; 1Kor 9,5; Gal
1,19). Co prawda uczeni katoliccy wysuwajag poglad, ze w
Swiecie zydowskim pojecie brata i siostry zataczato bardzo
szerokie kregi i ogarniato najdalsze nawet rodzeAstwo, wskutek



czego nalezy przyjg¢, iz wspomnieni bracia i siostry Chrystusa
byli jego kuzynostwem lub przyrodnim rodzenstwem z pierwszego
matzenstwa Jozefa, lecz na opinie te mozna by odpowiedzieé, ze
Ewangelie nie byty przeciez pisane po hebrajsku lub aramejsku,
ale w jezyku greckim, a jezyk ten z n a % osobne terminy dla
okreslenia réznych stopni pokrewienstwa. Gdyby Ewangelistom
zalezato na podkresleniu dalszego dziewictwa Marii, =z
pewno$cig uczyniliby to o wiele lepiej, niz jakikolwiek
egzegeta katolicki. Chociaz zagadnienie rodzenistwa Chrystusa
jest w biblistyce kwestig nie rozstrzygnietg ostatecznie, nie
przesgdza dziewictwa Marii na korzys$¢ pogladéw katolickich. Z
tresci Ewangelii nie wynika bowiem, ze Maria — po narodzeniu
Chrystusa — nie byta rzeczywistg matzonkag Jézefa i matka
dalszego potomstwa. ,A Jézef — pisze Ewangelista Mateusz -
powstawszy ze snu, uczynit jak mu nakazat Aniot* Panski, i
przyjat zone swoja. I nie poznat jej, az porodzita syna; 1
nazwat jego imie Jezus” [Mt 1,24.25 tt. ks. E.Dgbrowskiego].
Jézef przyjat zone swoja, tzn. dopetnit ceremonii slubnej i
przywiédt poslubiong sobie mat*zonke, Marie, do swego domu,
lecz ,nie poznat jej” do chwili narodzenia Jezusa. Aby
zrozumie¢, co oznacza stowo ,poznat” nalezy przypomnied
biblijng historie o pierwszych rodzicach i o tym, jak po
wygnaniu z raju Adam ,poznat zone swojg Ewe, ktéra poczeta i
porodzita ..” (1Moj 4,1 por. 1Sam 1,19.20). W Ewangelii jest
mowa tylko o tym, ze Jézef ,nie poznat” zZony swej Marii, d o p
0 k i nie porodzita Jezusa. Biblia nie méwi natomiast, ze nie
poznat jej nigdy. W zwyczajach starozytnego wschodu,
obejmujacych réwniez kraj biblijny, nieustajgce dziewictwo nie
mogto przedstawiad¢ zadnej cnoty, a brak licznego potomstwa
uchodzit nawet za wzgarde. Dodajmy nadto, ze katolickie wywody
poswiecone nieustajgcemu dziewictwu Marii wydajg sie co
najmniej dziwne réwniez z punktu widzenia religii katolickiej.
Skoro pozycie matzenskie posiada Boskie btogostawienstwo (1Moj
1,28), a w religii katolickiej jest nawet sakramentem, nie
moze wyklucza¢ swietosci zycia. Czyz Maria nie mogta pozostac
Swietg i btogostawiong rdéwniez jako wzorowa matka i zona
Jézefa? Wynikato by stad, ze sakrament matzenstwa z catym



zakresem obowigzkéw i praw bogobojnych matzonkéw nie jest az
tak ,swiety”, skoro moze by¢ powodem wzgardy i potepienia. To
jedna z wielu s pr ze czno$ c i wystepujgcych obficie w
religii katolickiej. W $wietle Pisma Sw. MatzeAstwo jest
,Czcigodne we wszystkim” (Hbr 12,4 t*. ks.J.Wujka) — moéwi
apostot Pawe*, a macierzynAstwo uchodzi w oczach Bozych za
element nie pozbawiony sensu w aspekcie zbawienia (por. 1Tym
2,15). Boza instytucja nie mogta by¢ przedmiotem Boskiego nie
upodobania. W doskonatym matzenstwie Marii nie nalezy
dopatrywa¢ sie zdrozno$ci i grzechu. Przeciw nieustajgcemu
dziewictwu Marii przemawia takze biblijne o k re $ L e n i e
Jezusa jako ,pierworodnego” (Mt 1,25; tk 2,7) Syna Marii, a
nie ,jednorodzonego”, jakby sie nalezato spodziewaé, gdyby
Jezus byt jedynym Synem swej ziemskiej rodzicielki. Takie
okreslenie przystuguje Mu w odniesieniu do Ojca niebieskiego,
ktéorego jest ,jednorodzonym synem” (J 3,16). 0 braku dalszego
potomstwa Marii nie $wiadczy rdéwniez oddanie jej pod opieke
apostota Jana. Jes$li zwazy¢ okolicznosci, ze ,bracia jego nie
wierzyli wen” (J 7,5), decyzja Jezusa staje sie catkowicie
zrozumiatg. Nie nalezato oczekiwa¢, ze Chrystus odda Swg Matke
pod opieke niewierzacych braci. Kosciét nadaje stowom Marii ,,.
meza nie znam”, szczegd6lnie donioste znaczenie. Uwaza je za
wazny argument potwierdzajagcy nie ustajagce dziewictwo
Bogarodzicy. Charakterystycznym przyktadem mariologicznej
interpretacji tych st*éw jest komentarz znanego pisarza
katolickiego A.Nicolasa:

oHeroiczna odpowiedZ! Podyktowana wola dziewictwa tak
nieztomng, ze nie dopuszcza po prostu mysli, aby rezygnacjag z
dziewiczosci optaci¢ nawet tak nieskonAczony zaszczyt jak
Boskie Macierzynstwo. Maryja gotowa jest przyja¢ kazde
najbardziej zdumiewajgce wyjasnienie, pogodzi¢ sie ze
wszelkimi sposobami spetnienia sie stdéw anielskich, byleby nie
ustgpi¢ z tej jedynej pozycji. W oparciu o nig czuje sie
uprawniona do zadania wyjasnien, aby méc Swiadomie przystad na
dokonanie sie tajemnicy, aby méc dobrowolnie i nalezycie z nig
wspotdziatac¢” [Dz.cyt.,str.104].



Pisarz katolicki nadat stowom Marii sens, ktérego nie
zawierajg i ktéry nie wynika z ducha Pisma Sw. Ze wywody A.
Nicolasa pozbawione sg nawet logiki, niechaj Swiadczg t r z e
Zz w e uwagi katolickiego biblisty ks. Cz. Jakubca, profesora
Katolickiej Akademii Teologicznej w Warszawie, rozpatrujgcego
wypowiedZ Marii w aspekcie roéznych mozliwych rozstrzygniec:

,Stowa te sg dos¢ zagadkowe i dlatego staty sie podstawg
przypuszczenia, ze Maryja (i J6zef?) zawierajg zwigzek
matzenski ztozyt*a (ztozyli?) slub czystosci .. Jest jednak
rzecza mato prawdopodobng, by istotnie Maryja jak réwniez
Jézef, zXozyli $lub czystosSci. Przede wszystkim bowiem z
tresci przytoczonego wyzej pytania wcale to nie wynika w
sposéb decydujacy. Nawet przeciwnie, $lub czysto$ci bytby w
owych czasach rzec by mozna, anachronizmem, gdyz — jak wiadomo
— w pojeciu Zydéw potomstwo zrodzone w zwigzku matzedskim byto
wyrazem btogostawienstwa ze strony Boga. Po wtére, gdyby
Maryja ztozyta $lub czystosci przed swymi zasSlubinami z
Jézefem, dlaczego zgodzitaby sie wejs¢ w zwigzek matzenski?
Ttumaczenie, ze uczynita to dlatego, aby nie stad¢ sie
przedmiotem oburzenia rodziny 1 otoczenia, o tyle jest
nieuzasadnione, Zze nie mamy dowodéw na to, iz Maryja,
zawierajac zwigzek matzenski, wiedziata z goéry o swym
niezwyktym, dziewiczym macierzyhAstwie. Przeciwnie, z tego, co
méwi tukasz, a nawet takze Mateusz, wynika Zze zwiastowanie
zaskoczyto .. Maryje, juz zaslubiong Jdézefowi .. niektdrzy
egzegeci twierdzg, ze Maryja ztozyta Slub czystosSci dopiero w
chwili zwiastowania, a wiec juz po za$lubinach z Jézefem;
jednakze i to twierdzenie nie ma mocnych podstaw, a w kazdym
razie nie moze opierac¢ sie na przytoczonym wyzej pytaniu
Maryi” [Stare 1 Nowe Przymierze, str.219.220].

Przypisywanie Marii ,niez*omnej woli dziewictwa” jest
catkowicie pozbawione podstaw biblijnych i1 zdrowego rozsadku,
co tak mistrzowsko wykazat* wspomniany egzegeta. W dalszym
wywodzie ks. Cz. Jakubiec wyjas$nit stowa Marii w sposéb z a s
Ytugujacy nauznanie:



»Zagadkowe brzmienie pytania Maryi mozna by zrozumiel nie
tylko tak, jak podano poprzednio: ,jak to sie moze stac, skoro
meza nie znam”, ale rowniez i to prawdopodobnie z g o d n i e
j (u. m.) z kontekstem: ,.. skoro mam nie zna¢ meza”, skoro mam
zosta¢ matka jako dziewica. Przeciez Gabriel, zwiastujac
Maryi, ze urodzi Syna, wyrazZnie nawigzat do proroctwa
Izajasza, ktéore rozumiano jako przyszite narodzenie sie
Emanuela z dziewicy (Iz 7,14; Mt 1,22.23)"[Tamze,str.220].

Nieustajgce dziewictwo Marii w ostatecznym rozrachunku opiera
sie j edy n i e na teologicznej spekulacji, nie znajdujagcej
uzasadnienia w natchnionym Stowie Boga. Maria, jako godny
nasladowania wzor matzonki i matki, wydaje sie blizsza
cztowieczenstwu niz wystylizowana przez teologéw postad
,Boskiej Dziewicy”. Nieustajagce dziewictwo Marii by*o drugim
etapem jej ubdstwiania.

Jan Grodzicki ,Kosciot dogmatéw i tradycji”1963 str.172-176



